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диссертации. Ключевые

Струкryра и основное содержание диссертации
,щиссертационная работа состоит из введения, трех

списка литературы и приложения.
Во введении обоснованы акту€Lльность темы

изложена на
приложений.

202 страницах
государственный институт культуры). Работа
текста и содержит 8 рисунков, 19 таблиц и 8

Автореферат соответствует основному содержанию
лиUUgIJr,ации. l\лючевые моменты исследования прошли серъезн)aю
апробацию и отражены в 20 работах, в том числе 2 статьи проиндексированы
в международной системе цитирования'WoS (ESCI) и 5 статей опубликованы
В изданиях, вкJIюЧенныХ В Перечень вАк, В которых должны быть
опубликованы основные научные результаты диссертаций на соискание
1ченой степени кандидаТа наук: в том числе, 3 - по На1..rной специrшьности
05.25.0з.

Акryальность темы диссертации
в настоящее BpeMrI библиометрическим оценкам уделяется большое

внимание, связанное с р€lзвитием библиографических баз данных,
обладающими ан€UIитическими надстройками. С пойощью них выполняется
оценка и ан€LIIиз документных потоков научных публикаций по р€}зличным
Р€ВРеЗаМ (ПО аВТОРаМ, ОрГанизациям и странам). В работе утверждается, что
оценка документных потоков научных публикаций на регион€lJIьном уровне
проводится, но во внимания берутся ведущие организации в крупных городах.
Трудно не согласиться с автором в том, что оценка документных tIотоков
только ведущих организаций В крупных городах не отображает ре€tльного
состояниrI в регионах, так как не охватывает научные центры м€шых городов и
сел. AKTyEUIbHocTb выбранной темы исследоВ ания обусловлена недостаточным
вниманием к регион€Llrьным документным потокам на)п{ных публикаций и
слабой оценкой возможностей библиометрического инструментария, который
используется в этих оценках.

глав, заключения,

диссертационного
цели и задачиисследования и степень разработанности, определены



исследованvIя, новизна, теоретическая и практическ€ш значимость работы,
отмечен личный вклад автора и положения, выносимые на защиту.

первая глава <<Библиометрия в системе оценок На)лIной активности на
регион€tльном уровне)) посвящена исследованию регион€UIъной структуры
россии и ее научному потенциалу, библиометрии как элементу оценки
научной деятельности, изучению библиографических баз данных, с точки
зрения их возможностей для оценки документного потока научных
публикаций регионов России.

во второй главе <разработкаметодики для библиометрического анализа
наl"rной деятельности российских регионов) автором рассмотрены основные
факторы, окaзывающие влияния на ра}звития науки в регионе.
проанализированы существующие методики оценки научной деятельности,
выявлены недостатки и достоинства каждой из рассмотренных методик.
АВТОРОМ РаЗРабОТаНа СОбСТВенная методика анализа рa."о"-ьных потоков
научных публикаций, включающая как библиометрические оценки, так и
дополнительные покzlзатели для оценки

В третьей главе <<Оценка научной
приведены резулътаты апробации разработанной методики, которая доказала
свою применимость для регионов России и подтвердила существование
наl^rной деятелъности на разных уровнях региональной структуры.

в заключении представлены основные резулътаты диссертационного
исследования.

Научная новизна полученных результатов
Автор предлагает решения актуЕlлъных задач информационного

обеспечения научной деятельности, которые базируются на р€ввитии
теоретических и прикладных инструментов библиометрического анzLлиза) а
именно на:

направлении информационного обеспечения научной
позволяющим использовать библиографическую информацию и иные
информационно-аналитические данные о документопотоках научных
публикаций для исследов ания состояниrI
науки;

перспектив р€tзвития российской

обосновании целесообразности регион€rльного подхода в
библиометрических исследованиях отечественных потоков научных
публикаций;

постаноВке и решении задачи разработки и наr{ного обоснования
методики библиометрических исследований регион€Lльных гIотоков нау{ных
публикаций.

теоретическая значимость работы заключается в том, что автор своим
исследованием расширила |раницы использования современных
библиографических ресурсов и библиометрического инструментария дJUI

наrIного потенци€Lла регионов.
деятельности российских регионов)

как акту€tльном

деятельности,



информационного, в том числе, информационно-анzUIитического обеспечения
научноЙ деятельности. Разработанн€ш авторам методика позволяет вьuIвить
особенности функциониров ания документных потоков наrIных публикаций и
новые возможности их количественной и качественной оценки.

Практическая значимость работы закJIючается в апробировании
результатов при выполнении нау{но-исследовательской работы (НИР), во
внедрении разработанной автором методики в образовательный процесс
Московского государственного института культуры, а также в программы
доПолнительного профессион€LIIьного образования в рамках Федерального
проекта <<творческие люди), что подтверждается актами внедрения.
Практическую значимость вносят рекомендации, разработанные автором для
РИIЩ, в цеJuIх ее совершенствования для практики регион€rльных оценок
документных потоков наr{ных публикаций.

Оценка результатов диссертационного исследования
,Щиссертационн€ш работа Калашниковой Г. В. по теме

<<Библиометрический инструментарий в структуре информационного
ОбеСПеЧеНИЯ наl"rной деятельности регион31) явJuIется законченным
самостоятельным исследованием. Подробно в диссертационной работе
рассмотрена история становления библиометрии, а также
информационная инфраструктура России. В исследовании автор
использовал труды как российских авторов, так и зарубежных, что,
безУсловно, является положительным моментом. Соискателем рассмотрены
основные существующие методики оценки документных потоков на)чных
пУбликаций с использованием библиометрического метода. В результате
были Выявлены достоинства и недостатки данных методов, которые помогли
разработать собственную методику. Автор четко пок€tзывает, что нелъзя
ОПиРаТЬся только на библиометрические показатели, они ((должны
использоваться в сочетании с иными оценками).

Предложенная в работе методика хорошо проработана, проработан
КаЖдыЙ шаг. Положителъно и то, что автор в своей методике использует не
ТОЛЬКО библиометрические покЕIзатели, но и альтметрические индикаторы,
ЧТО СПОСобствутот более корректноЙ оценке актуtlJIьности (популярности)
регионutльного потока нау{ных публикаций. Щанную методику можно
использовать в качестве методических рекомендаций по оценке
регион€rльЕого документного потока научных публикаций, например, в

региональных библиотеках.
Важным результатом диссертационного

обоснование необходимости оценки <<малой>>

РеГИонzLльной на1..rной деятельности.
Несмотря на то, что в работе используются все три крупные

исследования является
науки, в трактовке

библиографические базы данных, имеющие аналитические надстройки



(WoS СС, Scopus и РИнЦ), автор четко выделяет РИнЦ, ((котораянаиболее полно отражает российский документныйпубликаций>. Использовакке зарубежных баз o""Xii"- ":lIH;}
ПРОСЛеДИТЬ ГIРеДСТаВЛеННОСТЬ 

РабО; ir.Ф из рассматриваемых городови регионов
пр о в е сти 

" 
J;"#".*f,;Xo"Hiffi "#;. r;".friН""*. 

"^";н J}jyjпотока научных публЙкаций, а ,u**.публикаций, аффи7иро"u".,"," с 
"о.""#.""НЖ.i]" J:;ff;1'*"J"T"Tнеболъших городах и регионах, на международной арене.Проведенная работа позволила

рекоМенДации лля гйнц, что б.rу.по";; 
""#;:X'r"oj,*ii*#ffiT':развитие и усовершенствов анияданной системы.соискатель В рамках диссертационной работы грамотно исполъзуетобщепрИзнаЕные методЫ исследоВ ания, включая структурный анаJIиз,методы наукометрии, теории информационных систем и процессов,функционалъный u"*". 

".rfrорruционных ресурсов и р яддругих.

труды диссертанта способствуют пониманию полученных резулътатови обоснОванностИ выводоВ по теме диссертационного исследов ания.Текст
ffi:;:"Ж" #;}:: rffi:Тffi*;:*; " структурировано. задачи,

Замечан
о""u"'"]"ън:,""х;Жl;J,"н.",чнЖ#Ъ 

от резулътатовдиссертационной работы, необходимо о*,
НеДОстатки, а именно: 

/vlrvД{rlvl\J UrМеТИТЪ, ЧТО В Работе есть и

1. Hel
регион€Lльного;"lil#"iffi :Жffiнжн:;ж;;i,:::н'#нн
период (на ту ДоТУ, по которой осущеЪr"п"о., поиск), но при этом другиеданные (альтметриIIеские индикаторы, патентная активностъ, показателидеятелъно.тJ..""оантуры и докторантуры) берутся за последние 10 лет.

:.1y:1", :.*dЩiЖ#ЪТfi":l#.#Н 
РОССийской книжной палаты, с

бЮЛЛеТеней по субъектами рФ."^" 
vrw,ruЩЛlЬ rrЫПУСК ЖУРНаJIОВ, сборников и

3, В работе автор проводит анализ соавторов толъко по РИНЩ. БылоЖH:T:ilff 
"fi:,J::xJ" 

анализ по базам данных wos сс и scopus и
4.

главе.
АвторУ следов€lJIо более четко сформулироватъ выводы по каждой

к незначителъным замечаниям можноСТИЛИСТИЧеСКИе НеТОЧНОС ТИ, атакже опечатки. 
ОТНеСТИ ПУНКТУаЦИОННЫе И

заключение по результатам диссертационного исследованияоценивая диссертационную работу в целом, можно констатироватъ, что
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Она ПреДсТавляет собоЙ законченное научное иоследоваЕIие, наIIравленIJое ца

РеШеНИе актУальноЙ научноЙ задачи. Полученные aBTopCIj\4 результа,ты
достоверны, сделанные вывOды и заклiочения обоснованы. СодержаIдL;€ся в
отЗыве замечания ни в коей h4ере не снижают вьтсокой оценки ее наrIЕог0
СОДеРЖания и целесообiэазнOсти ее шрактичеоког0 пр7IмеЕени.я, а указъiвают
на те моменты, на KcTс,pbie необходимо обратi_{ть BниIvfalli,ie сэиакате.гIя, Е

дальнейших научных исследованиях.

ЩиссертатJионная работа Калашнrlковой Галины ВалеръевFIы lfa тему
<Библиометри.теский инструNIентарий в структуре информационFIого
обеспечения научной деятельЕости рег!I0на)> является законченýы},{
самостоятельным ,Iсследованием, соотtsетствует требованрляrut ПоложеIIия
ВАК, rrредъявляемыъ{ к кандидатскип,t дисоерта{iия},4 iTo спецrlальности
05.25.03 - Библиотековедение, библиографоведение и книгGведеIII4е, е ее
автор - Г. В. Калаlrrникоtsа, заслуживает присужденi{е ученой степени
кендидата педагогическрIх наук по специаJiьFIос?и а5.25.аЗ
Биб.пиiотековедение, библиографоведение и книгOведение.
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